


Association loi 1901 créée en 1981
250 adhérents, 22 salariés

» Connaissance des systémes et des
pratiques agricoles

» Mesurer les impacts

environnementaux (Biodiversité, eau,

sol, GES). Outils (Dialecte, Planeéte,
ACCT, NOPOLU, Climagri, Mosus)

» Evaluer I'efficacité des politiques
agricoles

* Proposer des alternatives
(Agroécologie, énergies
renouvelables) techniques et
politiques

« Accompagner, informer, former

Solagro

d’autres voies

pour I’énergie, I’agriculture,
et I'environnement

Créee
en 1981,
Solagro
estune

Sobriete et efficacite association
’ G indépendante.
energetiques

Energies renouvelables

Agroenvironnement,
biodiversite et paysages

Etudes, expertises et évaluations
Assistance aux maitres d’ouvrage
Formation, animation et débats
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Evolution de I’ indice d’ abondance

des populations d’ oiseaux spécialistes du milieu

1.3

L R B R R R G R R PR M s 5
Generalistes
+20%,
1.1 -
1 .......
Forestiers
0.9 7] '120“;0
Toutes
U_B a Es i
- 14%
Batis -217%

0.7 -

0.6 1

0-5 I I I I I I
1989 1991 1993 1935 1997 1999 2001 2003 2005 2007 2009

Especes spécialistes des milieux agricoles (20) : Buse variable, Faucon crécerelle, Perdrix rouge, Perdrix grise, Faisan de Colchide, Caille des blés,
,@ Huppe fasciée, Alouette des champs, Alouette lulu, Pipit farlouse, Bergeronnette printaniere, Fauvette grisette, Tarier patre, Tarier des prés, Pie

<)

Isolagro

grieche écorcheur, Corbeau freux, Linotte mélodieuse Bruant jaune, Bruant zizi, Bruant proyer.




Un recul important des zones agricoles a haute

valeur naturelle en France entre 1970 — 2000

21,3 a 6,9 millions d” ha (-68%)
hors paturages collectifs

Indicateur 1
Diversité d’assolement

7\

Indicateur 3 A—— Indicateur 2

Densité des éléments paysagers Extensivité des pratiques

Legend
HNV Statute in 1970 & 2000

- HNV in 1970 & in 2000

- HNV in 1970, Not HNV in 2000
| | Not HNV in 1970, HNV in 2000

Not HNV in 1970 & in 2000

- No farm in 1970 or in 2000

Solagro
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Un mauvais état de conservation

des « habitats agricoles »

Article 17 de la Directive Habitat

Bon état de conservation

Inconnu mais /

non favorable \ Agricultural

\(202 habitat reports)

. -/'
inconnu

™~ Statut défavorable —

/ inadéquate

Statut tres défavorable

Solagro
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BioBio : un programme européen

de recherche

15 partenaires

SEVENTH FRAMEWORK
PROGRAMME

— ALTERRA

# WAGENINGENNEE

AV H gy

A
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Schweizerische Eidgenossenschaft

Confédération suisse | Ku
Confederazione Svizzera

Confederaziun svizra

(QRChRIE
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INRA

National Institut of Agronomic Research

Swiss Confederation PRIFYSGOL

Agroscope Reckenholz-Tanikon @% E RYSTWYTH

Research Station ART UNIVERSITY
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Objectifs

www.biobio-indicator.org

Solag
-0

Objectif: developper et évaluer un ensemble
d’ indicateurs communs de biodiversité adaptés a
I” agriculture biologique et a faible niveau d’intrants,

Durée 3 ans (mars 2009 a aout 2012)
Budget : 3,9 millions d’ €

12 regions test en Europe + Tunisie, Ukraine, et
Ouganda

20 fermes homogenes suivies par region (50% en
agriculture biologique ou a faible niveau d’ autres et
50% en conventionnel) — 250 fermes au total



Localisation des 16 études de cas

Grandes cultures - Viticulture — Italie
Autriche

Case Studies BioB10

* Organic farming,

Grandes cultures . Low-input farming

. Organic and low-inp
~ farming Y

- France

Ovin-viande —
Pays de Galles

Viande dehesa
— Espagne




Les indicateurs de biodiversité

pourquol faire?

s Sensibiliser les acteurs aux enjeux de la biodiversité

s Estimer la contribution de la biodiversité au fonctionnement du
systeme de production

= Performance environnementale des pratiques et systemes
agricoles

= Affichage environnemental, qualification et certification des
exploitations

= Gérer et suivre des plans d’ actions sur la biodiversité
= Evaluer et justifier des aides publiques al’ agriculture

s Cibler des programmes agro-environnementaux et calculer le
montant des aides publiques

= Mettre en place des observatoires de la biodiversité
= Modéliser I'impact environnemental des politiques agricoles

Solagro
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Quels types d’'indicateurs

recherchons-nous ?

Solagro

L0

et

BioBio groupe

d‘indicateurs

Scientifiques | - |

robustes

‘analyse europeenne

Appropriés et
utiles aux
différents
acteurs



. Sensi au progres des agriculteurs
Pertinent pour

la biodiversité

Pertinent pour les psjitique publiques

Reproductible Facile d’utilisation
antifi Par cher . , :
Scientifiguement robuste Espéces emblématiques

modélisable Representatif Compréhensif , flexible

Large acceptation  AppPropriable par les agriculteurs

Utilisable en monitoring

Appropriable par

Sensible Approche Fgattionnelle |e consommateur

Solagro




Le systeme agricole et ses acteurs :

des indicateur pour qui et pour quol

Organisations agricoles

Climat, sol,

Marche, prix
»~ altitude

Consommateurs Agriculteurs K

Indirect

Mesures
Agro-
environmentales

Conseillers

Politiques

agricoles ONG — associations

d’environnement

Administration

Solagro

‘f.’-."‘ﬁ




Bibiographie scientique :

100 indicateurs potentiels

430

Solagro

Diversité géenetigue: Races, pedigree, analyse
génétique des plantes...

Diversité des especes : Richesse spécifique,
composition des especes, especes rares ...

Diversité des habitats : Richesse des habitats,
part des habitats semi-naturels, ...

Pratiques agricoles: Chargement, énergie,
nombre d‘applications pesticide, pression
totale en azote, ...



Diversité d‘especes:

échelle et chaines trophiques

Candidate indicators (species groups), habitats, scales of indication and
function (food chain)

Detritivores

Primary production Herbivores - Pollinators Predators

epigeous habitats

Earthworms Plants (fields) Spiders

Local conditions

Plants (s.n. habitats)
Ants *
.

All agro-ecosystems
. L ]
——————— —————1—:1—————————-—-—-———-———n————-—-————t
Butterflies
- Bees & Wasps
Landscape conditions
Mainly grassland

&——— Birds (S)

o Small mammals

All agro-ecosystems and cultivated landscapes

4=
| =

——=e Second main compartment

Solagro

Ph. Jeanneret\ ART\ 25.09.2009




Le processus de sélection des indicateurs

(SAB)

v

Sélection des 11 recommandations
opérationnelles (critéres des acteurs)

v

Définition des critéres scientifiques

< I
h v

Selection de 47 indicateurs

v

Redaction des fiches techniques

Recommandations des acteurs
Meeting | du SAB

Meeting scientifigue 1

Indicateurs non retenus

LU'tilisation des

critéres des actewrs
Envoi aux adeurs

\ par les scientifigues +
Evaluation par les acteurs sur la

base des critéres “acteurs™ Sur le site weh site Survey

Maeonkey (10 contributions)

v

Discussion and recommendations

Meeting 2 du S4B

Indicateurs non retenus 4

Nouvelles propositions
d'indicateurs des < +
pratigues agricoles Sélection final des indicateurs par , Lo
le conseil de direction Meeting décisionnel
Indicateurs d'epéces -
non retenus Evaluation sur le site weh
Survey Maonkey(+4)
Rapport final du meeting du SAB 2

Solagro
430




Intéréts des 4 taxons séelectionnés

Plantes a | Bonne connaissance scientifique. Présentes dans la plupart des écosystémes
fleurs terrestres. L'utilisation de groupes fonctionnels comme indicateur est plus intéressante
que la richesses spécifique. Interactions trophiques importantes des adventices avec
les autres groupes taxonomiques comme les oiseaux spécialistes des milieux agricoles
et les pollinisateurs (fournissent nourriture, refuge, sites de reproduction, refuges). lls
sont des bons indicateurs de la diversité des autres organismes. Elles indiquent un
ensemble de conditions environnementales spécifiques (nombreux traits fonctionnels).
L’identification est accessible a de nombreuses personnes.

Vers de | Espéces clef détritivores. Accroit la fertilité des sols. Les pratiques agricoles affectent
terre fortement 'abondance et le nombre d’espéces de vers de terre. Indicateur pertinent de

la structure du sol, des pratiques de travail du sol et de I'utilisation de pesticides.
Identification difficile.

Araignées Intérét élevé pour indiquer la qualité des habitats. Contribuent au contrdle biologique.

Abeilles et | Bio-indicateurs des changements écologiques de la qualité des habitats. Ont des
guépes besoins spécifiques pour leur alimentation et leur reproduction. Elles ont besoin
d’habitats riches en plantes a fleurs. Elles fournissent des services écologiques
fondamentaux comme la pollinisation des plantes sauvages et cultivées et accroissent

ainsi le rendement de certaines cultures.




Evaluation par les scientifigues

Indicateurs Plantes a Verres de Araignees Abeilles et
fleurs terre guépes

Adapté pour mesurer la biodiversité e o ** o

Connaissance scientifique solide notamment e o e e

taxonomique

Sensible aux variations des pratiques e o e e

agricoles principalement

Reproductible grace une méthode o o o o

standardisée connue et simple

Famille (ou ordre) couvrant un territoire o o o o

suffisamment large et de nombreux habitats

Spécialisation a un habitat déterminé e o o e

permettant de detecter les changements

Prédictif, sensible, analysable, réponse e e * *

lineaire

indicatrice des conditions environnementales i * * i

spatiales permettant et couvrir plusieurs

echelles de territoire

K2 S
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Evaluation par les acteurs

Indicateurs

Plantes a
fleurs

Verres de
terre

Araignees

Abeilles et
guépes

Etre facile a collecter et analyser

kR

kkk

*

*

Ne pas étre trop colteux a mettre en ceuvre

*ER

3

»

*

Etre facile a utiliser

*kk

kkk

®

k%

Etre compréehensibles et adaptables

*ER

Tk

3

3

integrer des especes emblématiques

kR

*

*

Prendre en compte la biodiversité
fonctionnelle

*ER

Tk

3

R

Etre appropriables

xER

k%

K

Contribuer a I'évaluation de I'ensemble des
systemes de production

kR

kR

k%

%

Etre utilisables aux différentes échelles

*ER

R

Score*/20

15,5

13,4

12,2

11




L’évaluation des indicateurs par les acteurs

B1 - PlantCUL

B2 - PlantNAT

U A |
- Butterfly
I
Bd - EXW
B5 -ANTS
|
BG - Birds m Retain
I ||| Tenate
BT - Smamal m Skip
SR I | I
BY - BeeW
- Bee
IS N I
| I
B11 - Syrphids
] I
ora-eE | | | | | |
ﬂ:x. -mlsx, zﬂlfx, :aﬂlfx. 4u|9-:. sullar, E{;% mlfx. EE;'}; 'EIF.Z;‘}L mq'm

=
ercentage nfanswer5§
=

L0
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Les résultats attendus

« Disposer d’un ensemble d’ indicateurs directs et
indirects accompagnés d’ un guide technique de mise
en oeuvre (protocole) et d’ utilisation (cibles)

e Evaluation fine des codlts de mise oeuvre

 Niveau de formation requis pour mesurer les
Indicateurs directs

« Définition de I’ échelle temporelle pertinente pour
détecter les évolutions de la biodiversité.

430
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Le protocole scientifique:

Mesures a l‘échelle de |la ferme

e Diversité genetique, pratiques agricoles—>
Questionnaire + Dialecte

 Habitats and diversité des especes—> une
approche par plots

L0

Solagro




Mesures a l‘échelle de la ferme

e Diversité genetique, pratiques agricoles—>
Questionnaire + Dialecte

 Habitats and diversité des especes—> une
approche par plots

1. Cartographie des habitats: EBONE THAb A

|||||
LU I O I I b ) N B |
IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII
||||||||||||||||||||
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Mesures a l‘échelle de la ferme

e Diversité genetique, pratiques agricoles—>
Questionnaire + Dialecte

 Habitats and diversité des especes—> une
approche par plots

1. Cartographie des habitats: EBONE REFRRSRPRRS

L0
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Mesures a l‘échelle de la ferme

e Diversité genetique, pratiques agricoles—>
Questionnaire + Dialecte

 Habitats and diversité des especes—> une
approche par plots

1. Cartographie des habitats: EBONE

Solagro
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Mesures a l‘échelle de la ferme

e Diversité genetique, pratiques agricoles—>

Questionnaire + Dialecte
 Habitats and diversité des especes—> une

approche par plots
Hab D

Hab A
Hab D

1. Habitat mapping: EBONE

Hab A

Hab A

9.
<)
25

===F. Herzog

Solagro




Farm level measurement

 Genetic diversity, Farm management -
Questionnaire

 Habitat and species diversity - Nested
approach:

=

Habitat mapping: EBONE
Plot selection
3. Species indicator

measurement AN il E 0

N




Temps passeé par étude de cas

|_VIN

L_HOR

E_OLI

E_DEH

W_GRA

C_GRA

10,0

12,0

14,0

16,0

18,0

® Farm Questionnaire (farm)

m Earthworms (3 holes)

m Spiders (5 replicas and 3
repetitions)

®m Wild, domestic and
bumblebees (3 repetitions)

® Vegetation (sample)

® Habitat Mapping (ha)



Temps passé pour la cartographie des

habitats

e >]1 heure: E OLI, C_GRA, | |
N_GRA, L HOR e aura

e <0.5 heure: E_DEH, W _GRA, "
H_GRA

L_HOR
E_OLI
E_DEH
W_GRA

« Compleéexité du paysage?

C_GRA
« Temps de transport? N_GRA
H_GRA
B_GRA
D_MIX

F_ARA

A_ARA

435
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480
460
440
420
400
380
360
340
320
300
280
260
240
220
200
180
160
140
120
100

80

60

40

20

Surface agricole et paturage collectif

UAA and Summer Pasture Area per Farm and per Country

e BN

Italy Spain (olive)  Netherlands France Austria Hungary Bulgaria Spain Wales Norway Germany Switzerland
(dehesa)
B Organic (UAA) M Organic (Summer Pasture) M Conventional (UAA) Conventional (Summer Pasture) M Average (UAA) Average (Summer Pasture)

430
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Indicateur de diversité d’assolement

Comparison of Crop Diversity per Farm and per Country

10 r

9 =

8 -
©
<
E) 70
>
=
(7]
S
a 6
-3
o
£ %Y
(S

5 -

4 -

3 -

2 -

1 -— Somi

Italy Spain (olive) | Netherlands France Austria Hungary Bulgaria (deiael.:,]a) Wales Norway Germany | Switzerland

B Organic 1,3 6,5 6,6 6,2 6,5 8,9 9,1 10 8,3 9,7
¥ Conventional 1,3 3,7 2 49 6 9 8,9 10 6,5 10
B Average 1,3 51 5,7 5,6 6,25 8,9 10,00 10 9,00 10 7,4 9,8
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Chargement

Comparison of Stocking Density per Farm and per Country
3,0
2,5
©
<
=) 2,0
=
>
x
(7]
c
[
[a]
o0 1,5
£
X
(%]
[]
=3
"
1,0
0,5
0,0 Soai
Italy Spain (olive) | Netherlands France Austria Hungary Bulgaria (deia;.ga) Wales Norway Germany | Switzerland
B Organic 0,35 0,85 0,58 1,70 0,72
@ Conventional 0,59 1,22 0,64 2,40 0,71
¥ Average 0,47 0,60 0,59 1,04 0,61 2,10 0,71
o=
o &
O v
o <)
@ |




Pression azotée

organique + chimigue + symbiotique

Comparison of Nitrogen Pressure per Farm and per Country
250 — —
200 —
©
£
S
2
2
E 150
>
a
g
o
]
c
8
o 100
=
2
50 [
Italy Spain (olive) | Netherlands France Austria Hungary Bulgaria (deﬁuaelga) Wales Norway Germany | Switzerland
® Organic 15 70 183 44 72 41 132 76 176 85
© Conventional 31 54 119 119 121 58 171 93 254 81
¥ Average 23 62 171 81 96 52 84 58 153 85 215 83
2=
g
° <)

[




Fixation azotée symbiotique

Comparison of Nitrogen Symbiotic per Farm and per Country

100
90 —
80 —
8 70 _—
S
2
2
Iy 60 ;
F =]
K=
o
£ 50
>
(V)
]
c
& 40
o
p=
2
30
20
10 I
0 Spa
Italy Spain (olive) | Netherlands France Austria Hungary Bulgaria (deﬁuaelga) Wales Norway Germany | Switzerland
® Organic 0 12 40 29 61 15 35 19 92 21
© Conventional 0 5 0 51 19 20 48 20 36 18
¥ Average 0 8 32 40 40 18 14 15 42 19 64 20

Solagro
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Nitrogene Surplus (kgN/ha)

80 1

-10

Bilan azoté a la surface

Comparison of Nitrogen Surplus per Farm and per Country

Italy Spain (olive) | Netherlands France Austria Hungary Bulgaria (dsjuaelga) Wales Norway Germany | Switzerland
® Organic 11 22 73 16 11 0 30 28 41 16
© Conventional 26 29 67 5 6 4 73 32 71 21
¥ Average 18 26 72 11 9 3 29 -6 52 30 56 18

Solagro
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Consommation d’energie par ha

Energy . .
(in LEF/ha) Comparison of Energy Consumption per Farm and per Country
3000
2500 ]
2000 +—— —
1500 4
1000 4
500 n
: l ol = -_l 1
Italy Spain (olive) | Netherlands France Austria Hungary Bulgaria (dseiaelza) Wales Norway Germany Switzerland
B Organic 1340 360 1340 161 233 107 111 295 308 205
[ Conventional 1466 489 2655 369 481 173 185 365 603 182
B Average 1403 425 1603 265 357 147 126 20 150 329 455 194

Solagro
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Indicateur de durabilité écologique (Dialecte)

Comparison of Dialecte Score per Farm and per Country

100

90

80

70

60

Score

50

40

30

20

10

Italy Spain (olive) | Netherlands France Austria Hungary Bulgaria (dse%aelza) Wales Norway Germany | Switzerland

H Organic 39 60 50 66 64 88 82 86 78 86
M Conventional 39 51 31 52 54 83 75 84 53 88
W Average 39 56 46 59 59 85 77 85 79 85 66 87
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g
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Comparaison :”lait montagne suisse”

et “lait bavarois”

Swiss Germany
Organic | Conventional Organic | Conventional

UAA (ha) 9,9 10,4 53,9 66,5
Summer pastures (ha) 19,7 24 0 0
Stocking density (LU/fodder ha) 0,72 0,71 1,70 2,40
milk/cow (I) 5 694 5 374 5 207 7 098
concentrate/dairy cow (kg) 304 228 1 483 1 851
concentrate/litre of milk (kg) 0,05 0,04 0,30 0,32
Energy/litre of milk * (ELF) 0,09 0,08 0,09 0,13
Energy per ha 205 182 308 603
life meat sold/ha (kg) 118 91 151 239
Grains sold /ha (kg) 0 0 540 1880
concentrate bought/ha 118 71 95 1474
balance -118 -71 445 406

* all the energy used by the farm is affected to the milk (no allocation rules)
in fact the energy consumed per litre of milk by German farms is lower as they produced more meat and grains

Lait suisse extensif et économe en concentrés,

Lait allemand intensif et efficace

K2 S
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Comparaison : “mouton en Norvege” et “mouton

en plein air integral au pays de Galles”

Wales Norway
Organic | Conventional Organic | Conventional

UAA (ha) 154 131 16 13

Summer pastures (ha) 14 13

Stocking density (LU/fodder ha) 0,85 1,22 0,58 0,64
concentrate/LU (kg) 55 98 97 274
concentrate/life meat sold (kg) 0,60 0,66 0,24 0,66
Energy/kg meat sold (ELF) 0,5 0,7 1,3 1,5
Energy per ha 111 185 295 365
life meat sold/ha (kg) 221 300 7 242 245

Deux fois plus d’énergie pour produire 1kg de viande
de mouton en Norvege qu’au Pays de Galles.

Méme production par ha (autour de 250kg de viande
vive par ha)

F20
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42.232 individus identifiés

300

250

200

150

100

50

Number of Spider species in Farms surveyed per Country

0 ,
Italy Spain (olive) | Netherlands France Austria Hungary Bulgaria (dse’?ielza) Wales Norway Germany Switzerland
B Average 111 136 81 261 134 179 112 130 159 105 112 133

Solagro
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8.592 individus identifiés

200

180

160

140

120

100

80

60

40

20

Number of Bees species in Farms surveyed per Country

Italy

Spain (olive)

Netherlands

France

Austria

Hungary

Bulgaria

Spain
(dehesa)

Wales

Norway

Germany

Switzerland

B Average

76

51

24

174

53

107

101

63

13

23

36

65

Solagro
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Number of Earthworms species in Farms surveyed per Country

31.106 individus identifiés

0 .
Italy Spain (olive) | Netherlands France Austria Hungary Bulgaria (dse%a;;]a) Wales Norway Germany Switzerland
B Average 16 18 16 16 11 8 8 17 18 10 11 17

Solagro
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En moyenne 311 especes par étude de cas

Number of Vascular Plants species in Farms surveyed per Country

500

450

400 [—

350 [—

300 [—

250 —

200 —

150 —

100 [—

50 [—

Switzerland

Spain

Wales

Norway

Germany

Bulgaria

(dehesa)

201

211

280

Italy

Spain (olive)

Netherlands

219

France

440

Austria

257

Hungary

402

379

425

327

B Average

270

322
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Lien entre diversité des habitats et especes:

exemple de |la dehesa ferme 2 (Espagne)

200 e N9 Species DEAESARARMZ =T 160
k: . —=— Accumuated NP Species _;_..--""'r
i 150 - \\_:_Hab'm o ---"'"‘" + 120 T
I -— @
- \ __-l"'-_-.---_- E
= 100 FT - +80 3
‘E _ - ! . *. E
8 0] » \ . 14 & ‘ S
E TR R, . Z|  Nombre d‘especes de plantes/
= .:h-.___ H_.-"'f' T _"."'--___ __.1:_'._ _ [1 .
0 — e type d‘habitats
| E | F | H | T|al| kK | L|ulf s
CHE/ FPHEWVR CRO | MPHEVR |[(MPH/| CHE |CHE/S
THE DEC THE
HABITAT TYPES
25 - a0 N Species DEHESA FARM 2 T 200
20 J ‘I". —a— Accurnulated N Species . -
L | —s— Habitat Surface T 180T
3 15 i IIII — - ﬁ
s . \ + 100 €
g — "II . . & ‘ .
~ e N Nombre d‘especes de vers
2 I ' = : -
0 M Gl . S I - de terre/ type d'habitats
é = [ d f i i k ke If Ik L
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9 HABITAT TYPES
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lZien entre chargement et diversité des especes

dans les prairies de montagne suisse

" Plants ' Spiders’

.
L
100 -
L ] L] .
80 4 ¢ * 2
.
.
Ll
.

30

Plant species

Spider species

30

15 20 25 15 20 25
Livestock density [LU/ha] Livestock density [LU/ha]

" Earthworms -~ Bees

Earthworm species

Wi bee species

30 30

1.‘5 20 2‘5 15 20 25
g Livestock density [LU/ha] Livestock density [LU/ha]
IY

9 LU/ha >

===F. Herzog 44
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D5.1 (Energy input) vs. D9 (# pesticide)

L0

Solagro

VSp

40

30

20

10

Varint 25.4
Varx 5.14
VarwGr 37.1

Int 33.1

X -2.26
pint O

px 0.0203

A_ARA
B_GRA
* C_GRA

D_MIX
° E_DEH
* E OLI

F_ARA
o H_GRA
L_HOR
N_GRA

o ®»

8 10

VSp

40

30

20

10

f VarInt 74.2
- Varx 0.154
o Var wGr 36.2
o A
A
i int 18.1
e X -0.76
N pint 9.27e-11
¢ px 0.00652
(@]
A
L ]
o o * A ARA
%A ° B_GRA
® A * C_GRA
g X < D_MIX
A © E_DEH
> . * E OLI
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E\\\:\\\\“\\\Aéi; © H_GRA
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I I I I
4 -2 0 4 6
logD9

Manuel Schneider | © Agroscope Reckenholz-




D5.1 (Energy input) vs. D9 (# pesticide)

o
>
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Nombre d‘opération mécanigues et

richesse floristique (par plot - Suisse)
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Résultats a I'‘échelle des fermes des

regions etudiées

A Var Int 89.16
Var x 2.095e-08
Va[. wGr 38.35

A 22.62

A x  -0.3635
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Questions, conclusions et agenda

= Comment passer des resultats par habitat (plot) a des résultats
par ferme (pondération en fonction des surfaces des différents
habitats)

= Effet biogéograhique
= Sous-estimation du temps pour constituer la base de données

= Retenir 10 indicateurs géneriques puis des indicateurs adaptes
aux différents systemes de production

= Avis des usagers (Bruxelles le 26 janvier 2012)
= Production d’un guide technique (Mai 2012)
= Conférence finale (21 et 22 juin a Lucerne en Suisse)
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